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~Schnipsel" - vom Anfang bis ans Ende

Siehe AT 2.5 Arbeitstechnik I

Schriftsdtze,
Urkunden,

Prinz & Nieberding

Rechtsanwalte

Landgericht Oldenburg
Elisabehtstr. 7

26135 Oldenburg

Vechta, den 15.04.2006
In dem Rechtsstreit

K-GmbH ./. Z-GmbH

trage ich fir meine Manc

Anlaglich des Telefonat:
dem Zeugen Miller hat
geeinigt.

siter Schulz der Klagerin und
1 Einheitspreis von 258,20 €

Beweis: Zeugnis Schulz, <~ n.

Auf dem Konto der Klagerin ist bislang kein Betrag in Hohe von 20.291,97)€
wurde nicht von der Baﬁk gegengezeichnet. Es wird deshalb bereits bestritten~

dass der Betrag von dem Konto der Beklagten abgebucht wurde.

Prinz, Rechtsanwalt
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Wesentlicher tats. Vortrag

Siehe AT 2.5 Arbeitstechnik I

Die Klagerin klagt den Kaufpreis flir zwei Holzlieferungen in Hohe von
23.073,50 EUR und in Hohe von 632,13 EUR ein.

Bezogen auf die erste Lieferung stellte die Klagerin fiir gelieferte
77,037 cbm bei einem Nettoeinheitspreis von 258,20 EUR/cbm brutto
23.073,50 € in Rechnung.

Die tragt vor:

AnlaBlich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin und
dem Zeugen Muller haben sich beide auf einen Einheitspreis von 258,20 €
geeinigt.

Die tragt vor:

Mit dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin wurde dabei ein Einheitspreis
von 220,00 €/m>® vereinbart.

Der verbleibende Rechnungsbetrag in Héhe von 20.291,97 €
(brutto 19.659,84 € fiir die erste Lieferung + 632,13 € fiir die zweite Lieferung)

wurde von der Beklagten (iberwiesen und

der Klagerin auf deren Konto gutgeschrieben.

Der tragt vor:

Auf dem Konto der Kiagerin ist bislang kein Betrag
in Hohe von 20.291,97 € 9utgeschrieben worden.
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~Schnipsel" - vom Anfang bis ans Ende

Siehe AT 2.5 Arbeitstechnik I

Schriftsdtze,
Urkunden,

Siehe AT 3.5 Arbeitstechnik I1

Losungsschema Gutachten
orientiert am Begehren
(Klageantrag)

Prinz & Nieberding

Rechtsanwalte

Landgericht Oldenburg
Elisabehtstr. 7

26135 Oldenburg

Vechta, den 15.04.2006
In dem Rechtsstreit

K-GmbH ./. Z-GmbH

trage ich fir meine Manc

Anlaglich des Telefonat:
dem Zeugen Miller hat
geeinigt.

siter Schulz der Klagerin uni
1 Einheitspreis von 258,20

Beweis: Zeugnis Schulz, 9% n.

—————

in Hohe von 20.291,9

Auf dem Konto der Klagerin ist bislang kein Betra

wurde nicht von der Bank gegengezeichnet. Es wird deshalb bereits bestritten
dass der Betrag von dem Konto der Beklagten abgebucht wurde.

Prinz, Rechtsanwalt

Klagerstation

Beklagtenstation

Replikstation

Duplikstation

os)

1. AGL

a) anspruchsbegr. Voraussetzungen

a) Vortrag zu anspruchsbegr. Voraus.

aa) Voraussetzung A

Tatsachenvortrag a d. Kl. hierzul

Ist Tatsathe streitig ? I

bb) Voraussetzung B

Tatsachenvortrag b d. Kl. hierzu

Ist Tatsache streitig ?

b) keine Einwendungen

b) Vortrag zu Einwendungen

Vortrag d. KI. zu Einwendungen

Nur priifen, wenn schon Tatsachenvortrag d. KI.

o. nicht bestrittener Tatsachenvortrag d. Bekl.
hierzu durchgreift

aa) Einwendung A

(1) Voraussetzung X

Tatsachenvortrag x d. Bekl. hierzu

Ist Tatsache streitig ?

(2) Voraussetzung Y

Tatsachenvortrag y d. Bekl. hierzu

Ist Tatsache streitig ?

bb) Einwendung B

Wie (1) .

cc) keine Gegennorm zur Einwendung

Gegennorm zur Einwendung

Nur priifen, wenn schon Tatsachenvortrag d.

Bekl. o. nicht bestrittener Tatsachenvortrag d. KI.

hierzu durchgreift

Voraussetzung Z

Tatsachenvortrag z d. Kl. hierzu

Ist Tats. str.?

c) keine Einreden

c) Vortrag zu Einreden

Vortrag d. Kl. zu Einreden

wie bei Einwendungen

wie b) aa) ff.

wie bei Einwendungen

cc) keine Gegennorm zur Einrede

Gegennorm zur Einrede

Wie bei Einwednung

Wie bei Einwendung

Ist Tats. str.?

2. AGL (u.U. aufgrund Hilfsvorbringens)

1. entscheidungserhebl.
Fragen

u. U. missen
mehrere str.
Tat sac hen
kumulativ oder
alternativ
Jfestgestellt*
werden =
Beweisfragen
formulieren

2. Beweisbedufrtigkst.
bezogen auf jede Beweisfrage
getrennt priifen

3. Beweisantrag

bezogen auf jede Beweisfrage
getrennt priifen

4. Beweiswirdigung
bezogen auf jede Beweisfrage
getrennt priifen

5. Gesamtergebnis

unter Einbeziehung aller
Beweisfragen

SOT"TY 0 0NQSCSC SO0 SO

Die Schnipsel sind identisch!
moglichst sogar von der Wortwahl

Konig - jurref.de
AT 3.5 Arbeitstechnik Il




ausgefiillte Losungsskizze im Gutachten aufschreiben

Klagerstation

alles zur AGL

AnlaRlich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin und
dem Zeugen Miller haben sich beide auf einen Einheitspreis von 258,20 €
geeinigt.

Beklagtenstation

Bestreiten bezogen auf AGL?

Mit dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin wurde dabei ein Einheitspreis
von 220,00 €/m*® vereinbart.

Tatsachenvortrag zu Gegennorm?

Schliissigkeitpriifung Gegennorm
Der verbleibende Rechnungsbetrag in Hohe von 20.291,97 €

wurde g Klagerin auf deren Konto gutgeschrieben.

Replikstation

nur wenn Gegennorm schliissig dargelegt wurde
Bestreiten bezogen auf Gegennorm?

Auf dem Konto der Klagerin ist bislang kein Betrag
in Hohe von 20.291,97 € 9utgeschrieben worden.
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~Schnipsel®

- vom Anfang bis ans Ende

Siehe AT 2.5 Arbeitstechnik I

Siehe AT 3.5 Arbeitstechnik I1

AT 3.5 Arbeitstechnik IIIa

Schriftsitze, Losungsschema Gutachten
Urkunden, orientiert am Begehren
Protokoll (Klageantrag)
PrinZ & Nieberding Klagerstation Beklagtenstation Replikstation Duplikstati B ion
Rechtsanwélte LAGL

Landgericht Oldenburg
Elisabehtstr. 7

26135 Oldenburg

In dem Rechtsstreit

K-GmbH ./. Z-GmbH

trage ich fir meine Manc

Anlaglich des Telefonat:
dem Zeugen Miller hat
geeinigt.

Beweis: Zeugnis Schulz

a) anspruchsbegr. Voraussetzungen

a) Vortrag zu anspruchsbegr. Voraus.

aa) Voraussetzung A

Tatsachenvortrag a d. Kl. hierzu Ist Tatsache streitig ?

I__ T | Faljs ansonsten Schliissigkeij
bb) Voraussetzung B und keine GegenN u gre.lt (+)
Tatsachenvortrag b d. Kl. hierzu Ist Tatsache streitig ? ~Uunstre tlg“ (+)

b) keine Einwendungen

b) Vortrag zu Einwendungen

Vortrag d. KI. zu Einwendungen

aa) Einwendung A

(1) Voraussetzung X

Nur priifen, wenn schon Tatsachenvortrag d. KI.
o. nicht bestrittener Tatsachenvortrag d. Bekl.
hierzu durchgreift

Tatsachenvortrag x d. Bekl. hierzu

Ist Tatsache streitig ?

Vechta, den 15.04.2006

(2) Voraussetzung Y

Tatsachenvortrag y d. Bekl. hierzu

Ist Tatsache streitig ?

bb) Einwendung B

Wie (1) .

cc) keine Gegennorm zur Einwendung

Gegennorm zur Einwendung

Nur priifen, wenn schon Tatsachenvortrag d.

Voraussetzung Z

Bekl. o. nicht bestrittener Tatsachenvortrag d. KI.

hierzu durchgreift

Tatsachenvortrag z d. Kl. hierzu

Ist Tats. str.?

siter Schulz der Klagerin uni
1 Einheitspreis von 258,20

c) keine Einreden

c) Vortrag zu Einreden

Vortrag d. Kl. zu Einreden

n wie bei Einwendungen

wie b) aa) ff.

wie bei Einwendungen

wurde nicht von der Bank gegengezeichnet. Es wird deshalb bereits bestritten
dass der Betrag von dem Konto der Beklagten abgebucht wurde.

Prinz, Rechtsanwalt

Auf dem Konto der Klagerin ist bislang kein Betra

in Hohe von 20.291,9

cc) keine Gegennorm zur Einrede

Gegennorm zur Einrede

Wie bei Einwednung

Wie bei Einwendung

Ist Tats. str.?

2. AGL (u.U. aufgrund Hilfsvorbringens)

1. entscheidungserhebl.
Fragen

u. U. missen
at sac hen

alternativ
Jfestgestellt* i
werden =
Beweisfragen
formulieren

2. Beweisbedufrtigkst.
bezogen auf jede Beweisfrage
getrennt priifen

3. Beweisantrag

bezogen auf jede Beweisfrage

4. Beweiswirdigung
bezogen auf jede Beweisfrage
getrennt priifen

5. Gesamtergebnis

unter Einbeziehung aller
Beweisfragen

Konig - jurref.de
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Die Schnipsel sind identisch!
moglichst sogar von der Wortwahl




Wesentlicher tats. Vortrag

Die Klagerin klagt den Kaufpreis flir zwei Holzlieferungen in Hohe von
23.073,50 EUR und in Héhe von 632,13 EUR ein.

Bezogen auf die erste Lieferung stellte die Klagerin fiir gelieferte
77,037 cbm bei einem Nettoeinheitspreis von 258,20 EUR/cbm brutto
23.073,50 € in Rechnung.

Die tragt vor:

AnlaRlich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin und
dem Zeugen Muller haben sich beide auf einen Einheitspreis von 258,20 €
geeinigt.

Die tragt vor:

Mit dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin wurde dabei ein Einheitspreis
von 220,00 €/m’ vereinbart.

Der verbleibende Rechnungsbetrag in Héhe von 20.291,97 €
(brutto 19.659,84 € fiir die erste Lieferung + 632,13 € fiir die zweite Lieferung)

wurde von der Beklagten iberwiesen und

der Klagerin auf deren Konto gutgeschrieben.

Der tragt vor:

Auf dem Konto der Kiagerin ist bislang kein Betrag
in H5he von 20.291,97 € gutgeschrieben worden.

Konig - jurref.de
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Wesentlicher streitiger tats. Vortrag

AnlaRlich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin und
dem Zeugen Muller haben sich beide auf einen Einheitspreis von 258,20 €
geeinigt.

Mit dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin wurde dabei ein Einheitspreis
von 220,00 €/m’ vereinbart.

Der verbleibende Rechnungsbetrag in Hohe von 20.291,97 €

wurde

der Klagerin auf deren Konto gutgeschrieben.

Auf dem Konto der Kiagerin ist bislang kein Betrag
in H5he von 20.291,97 € gutgeschrieben worden.



Was sind die entscheidungserhebliche(n) Frage(n)?

Wesentlicher streitiger tats. Vortrag

AnlaRlich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin und

dem Zeugen Muller haben sich beide auf einen Einheitspreis von 258,20 €
geeinigt.

Mit dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin wurde dabei ein Einheitspreis
von 220,00 €/m® vereinbart.

Der verbleibende Rechnungsbetrag in Hohe von 20.291,97 €

wurde

der Klagerin auf deren Konto gutgeschrieben.

Auf dem Konto der Klagerin ist bislang kein Betrag
in H5he von 20.291,97 € gutgeschrieben worden.
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Was sind die entscheidungserhebliche(n) Frage(n)?

AnlaRlich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter Schulz der Klageri Mit dem Mitabeier Schilz

dem Zeugen Miller haben sich beide auf einen Einheitspreis von 258,20 € | <=
geeinigt. : : on 220,00 €m’  verein

gerin wurde dabei ein Einheitspreis

Beweislast?
§ 433 II: RF guinstig fur

. , ? :
Der verbleibende Rechnungsbetrag in Hohe von 20.291,97 €] ——p Auf dem Konto der Kla
wurde  ger Klagerin auf deren Konto gutgeschrieben. in Hohe von 20.29

ist bislang kein Betrag
€ gutgeschrieben worden.

Beweislast?
§ 362: RF guinstig fur
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Was sind die entscheidungserhebliche(n) Frage(n)?

Anlalich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter Schulz der Klégerin und
dem Zeugen Miller haben sich beide auf einen Einheitspreis von 258,20 €
geeinigt.

Frage: Haben sich anlasslich eines Telefonates die Mitarbeiter Schulz
und Mu"el‘ bezogen auf die Lieferung vom 24.09.2005 an einen Einheitspl‘eis von
258,20 EUR geeinigt? pas wire die Beweisfrage in einem gedachten Beweisbeschluss

Der verbleibende Rechnungsbetrag in Hohe von 20.291,97 €
wurde g Klagerin auf deren Konto gutgeschrieben.

Frage: Ist auf dem Konto der Kligerin aufgrund einer Uberweisung der
Beklagten ein Betrag in Hohe von 20.291,97 EUR gutgeschrieben
worden?

10
Konig - jurref.de
AT 4.4 Arbeitstechnik Illa 1.2



entscheidungserhebliche Fragen

1. Haben sich anlasslich eines Telefonates die Mitarbeiter Schulz und Miiller auf
einen Einheitspreis von 258,20 EUR geeinigt?

2. Ist auf dem Konto der Klidgerin aufgrund einer Uberweisung der Beklagten ein
Betrag in HOhe von 20.291,97 EUR gutgeschrieben worden?
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Beweisbediirftigkeit?

1. Haben sich anlasslich eines Telefonates die Mitarbeiter Schulz und Miiller auf
einen Einheitspreis von 258,20 EUR geeinigt?

Beweisbed. ja: keine Vermutungen und keine Schatzung

2. Ist auf dem Konto der Klidgerin aufgrund einer Uberweisung der Beklagten ein
Betrag in HOhe von 20.291,97 EUR gutgeschrieben worden?

Beweisbed. ja: keine Vermutungen und keine Schatzung
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Beweisantritt?

1. Haben sich anlasslich eines Telefonates die Mitarbeiter Schulz und Miiller auf
einen Einheitspreis von 258,20 EUR geeinigt?

Beweisbed. ja: keine Vermutungen und keine Schatzung

Beweisantritt: Zeugenbenennung Schulz und Miiller
— Zeugen laden und vernehmen

2. Ist auf dem Konto der Klidgerin aufgrund einer Uberweisung der Beklagten ein
Betrag in HOhe von 20.291,97 EUR gutgeschrieben worden?

Beweisbed. ja: keine Vermutungen und keine Schatzung

Beweisantritt: Beklagte hat keinen Beweis angetreten
— Hinweis erteilen? grds. ja, It. Bearbeitervermerk in Klausur
unterstellen
13
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