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Erarbeitung des Tatsachenvortrages

e Tatsachen und Rechtsansichten trennen
- markern: grun und rot

e ist in der gedauBerten Rechtsansicht sinngemaB
Tatsachenvortrag enthalten?

e offensichtlich fiir die mat. Losung unerhebliche Tats.
,streichen"

e unklaren Tatsachenvortrag auslegen: §§ 133, 157

- lebensnah
- interessengerecht aus Sicht der erklarenden Partei

e Tatsachen fur die Subsumtion ,, ausschnippeln™
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~Schnipsel" - vom Anfang bis ans Ende

Schriftsdtze,
Urkunden,

Prinz & Nieberding

Rechtsanwalte

Landgericht Oldenburg
Elisabehtstr. 7

26135 Oldenburg

Vechta, den 15.04.2006
In dem Rechtsstreit

K-GmbH ./. Z-GmbH

trage ich fir meine Manc

Anlaglich des Telefonat:
dem Zeugen Miller hat
geeinigt.

siter Schulz der Klagerin und
1 Einheitspreis von 258,20 €

Beweis: Zeugnis Schulz, <

Auf dem Konto der Klagerin ist bi i in Hohe von 20.291,970€

wurde nicht von der Bank gegengezeichnet. Es wird deshalb bereits bestritten
dass der Betrag von dem Konto der Beklagten abgebucht wurde.

Prinz, Rechtsanwalt

Konig - jurref.de
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Techniken, um den Uberblick beim
Tatsachenvortrag zu behalten

1. DIN A4 Blatt lAngs und oben knicken, so dass man ein sog. ,,T-Konto* erhalt;
in die linke Spalte schreibt man - untereinander getrennt - die einzelnen
Tatsachen, die der Klager vortragt und in die linke Spalte untereinander getrennt
zu den passenden Tatsachen des Klagers, den Vortrag des Beklagten (= sein sog.
gualifiziertes Bestreiten) bzw. sein einfaches Bestreiten. Tragt der Beklagte
Tatsachen zu einer Einwendung/Einrede im mat. Sinn vor, fuhrt man diesen
Vortrag nattrlich gesondert beim Beklagten auch auf und tragt dann rechts den
Vortrag/das Bestreiten des Klagers hierzu ein. Diese Methode bietet sich an, wenn
viele einzelne Tatsachen streitig sind. Beispiel bei Baumfalk, A/S, Die
Assessorklausur im Zivilrecht, 8§ 2 7.2

2. Weitere Mdglichkeit: Insbesondere, wenn sich der relevante
Sachverhalt tiber einen gewissen Zeitraum erstreckt, bietet es sich an,
ein Zeittafel zu machen, in die man samtliche vom Klager und vom
Beklagten genannten Daten eintragt und zu den jeweiligen Daten den
jeweiligen — u.U. streitigen - Vortrag notiert.

Konig - jurref.de
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Akteninhalt: Mahnbescheid Hauptsache + Zinsen

[ 2 au'sdr uwck (5§ 69 Abs. 2'ZP0)  voms UY.U£.2000 |

|( ") s t e n :(Streitwert: *xxx*x**x*xxxx864,78 EUR)

Gerichtskosten:

Gebiihr (88 3, 34, Nr. 1110 KV GKG) xxxxxxxx 155,50 EUR

Kosten des Antragstellers:

keine Angabe im Antrag . kkkkkkx4xxx0,00 EUR.

Rechtsanwalts—-/Rechtsbeistandskosten:

Gebiihr (Nr. 3305 VV RVG/’ : Ak hkkkhkkhA 686,00 EUR

Gebiihr (Nr. 3308 VV RVG/".° Ak Kkhkkk kR

Auslagen (Nr. 700177002 VV RVG- L) kkkkkkkA 20,00 EUR

*%x0,00% MWSt (Nr. 7008 VV RVG *kkkkkkA
Gesamtkosten: * %k k& k kK kA 861,50 EUR

Konig - jurref.de
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Akteninhalt: Mahnbescheid Kosten

Kkt enausdruck (8§69 Abs. 2 ZPO) vom: 09.02.2006

€ 1. HAUPTFORDERUNG:

Kaufpreis gem. Rechnung :
370069 v. 27.09.2005 *xxxxx% 23.705,63 EUR

i1 :
i II. Kosten: 861,50 EUR
(vgl. Berechnung wie nachfolgend)

3 III.NEBENFORDERUNGEN:

'IV. ZINSEN:

laufende, vom Gericht ausgerethnete Zinsen:
Zinsen von

14 Prozent aus 23.705,63 EUR v. 0%.10.2005 — 24.01.2006 : Xk kkkkk4 986,42 EUR

SUMME : 25.553,55 EUR

hinzu kommen weitere laufende Zinsen:
Zinsen von

14 Prozent seit dem 25.01.2006 aus 23.705,63 EUR

Konig - jurref.de
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Akteninhalt: Anspruchsbegriindung

PRINZ & NIEBERDING
RECHTSANWALTE

&
5

in Btrogemeinschaft mit Dipl.-Kfm. Rainer Lischen Steuerberater/vereidigter Buchprifer

RA¢ 2rn & \igherd:ng, Pastfach 1317, 403462 Vechty

- G oF Ol
0. FER 0%

Landgericht Oldenblirg
Elisabethstr. 7

26135 Oldenburg

In dem Rechtsstreit

K-GmbH ... Z-GmbH
Az.: 6 O 527/06

stellen wir folgende Antrége:

1. Den Antrag aus dem Mahnbescheid.

2. Bei Vorliegen der gesetzlichen Voraussetzungen wird beantragt, durch

Versdumnisurteil zu erkennen.

Konig - jurref.de
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P 00)6%&-50

Oliver C. Prinz

Rechtsanwalt

Stefanie Nicberding
Rechtsanwiitin
Fachanwiltin (Ur Familienrecht

KreuzwegJ - §
4 Vechta

Telefon  (04441)92 52 - 43
Telefax  (04441)92 52-99

X

(Bei Antworten und Zahlungen bitte angeben.)

Datum:/{(;_ 02 ‘223676

Begrindung:

Die Klagerin betreibt einen HolzgroRhandei.

Die Beklagte wurde von der Klagerin am 20.09. Zee§und am 24.09.2¢:S3ntsprechend de
Rechnung Nr. 370068 GL083 mit Ware beliefert. Die Lieferung der dort aufgeflhrten War

erfolgte vollstandig und mangelfrei, Fir diese Warenlieferung stelite die’ Klagerin de

Beklagten mit der vorgenannien Rechrung den Betrag in Hohe der Kiageforderung

Rechnung.
Beweis: Rechnung Nr. 370069 GL083 vom 27.09 2ws’fAnIage K1)

Zahlung erfolgte keine, so dass die Klagerin mit Schreioen vom 07.01 200&4den Betrag untel

Fristsetzung bis zum 12.01.2006anmahnte.
Beweis: Schreiben der Kldgerin vem 07.01.2006

Zahlung erfolgte dennoch keine. Gegen den daraufhin ergangenen Mahnbescheid legte die
Beklagte ohne Angabe von Grinden Widerspruch ein. so dass die Durchflhrung des

streitigen Verfahrens geboten ist.

Die Rechnung vom 27.C9.Ze0$8War scfort failig. Diese ist der Beklagten spatestens am
0610.dewszugegangen,
Die Klagerin nimmt stdndig Bankkredit in einer die Kiageforderung Ubersteigenden Héhe

zum geltend gemachten Zinssatz in Anspruch,

Beweis Im Bestreitensfalle: Vorzulegende Bankbestatigung

Bei rechtzeiliger Bezahlung hatte die Kidgerin die Forderung zur Ruckflhrung ihrer

Verbindlichkeiten benutzt,

Beglaubigte und einfache Abschrift anbei

i

-gez.- Prinz-
Rechtsanwalt



Akteninhalt:

Schriftsatzanlagen
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Akteninhalt: Protokoll
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Offentliche Sitzung der Oldenburg, 17.03.200¢
6. Zivilkammer

des Landgerichts Oldenburg

6 O 527/0§

Gegenwartig:

Richter am Landgericht Plagge

Qs Linxelimich fe~

Hellmann, JAnge.,
als Urkundsbeamtin/beamter der Geschaftsstelle

In dem Rechtsstreit
et SRR b H GRE@P ocoen 7 PR C b
erschienen bei Aufruf der Sache:
1.) fur die Klagerin: RA. Prinz, Kreuzweg 3-5, 49377 Vechta,
2.) fir die Bekiagte: niemand.

Es wurde festgestellt, daR die Beklagte die Anspruchsbegriindung und die Ladung zum
heutigen Termin am 24.02.2006 zugestellt erhalten hat.

Der Klagervertreter beantragt, die Beklagte zu verurteilen, an die Klagerin 23.705,63
EUR nebst 5 % Zinsen seit dem 07.10.2005 bis 07.11.2005 und 14 % Zinsen ab dem
08.11.2005 zu zahlen.

Vorgelesen und genehmigt.
Er beantragte den Erlal des Versaumnisurteiles.
Sodann wurde das anliegende

Versi umnisurteil

/1 /// 3 7 J 77
gﬁde@%; ﬂ@,&rﬁé‘{, oA

verkiundet

10



Klageerwiderung + , Replik™ der Klagerin

Thomas Bayer vecis, den30.08:2008

Rechtsanwalt

Prinz & Nieberding Vechta, den 07.07.2006
Rechtsanwalte

Ich beantrage

1
2. Das Versaumnisurteil wird aufgehoben und die Klage abgewiesen
Bioven

Im Fall der Wiedereinsetzung in den vorigen Stand

beantrage ich,

Begriindung: das Versaumnisurteil aufrechtzuerhalten.
Die ausgeurteilte Summe entspricht nicht der vertraglichen Vereinbarung. Der

Mitarbeiter Miller der Beklagten hat die Ware telefonisch bei der Klagerin

bestellt. Mit dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin wurde dabei ein Einheitspreis Begriindung:

von 220,00 €/m® vereinbart. Damit reduziert sich der Rechnungsbetrag
einschlieBlich Ust. um 3.413,66 €. Hierauf hat die Beklagte die Klagerin auch
gleich nach Rechnungserhalt hingewiesen.

AnlaBlich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin und
dem Zeugen Miller haben sich beide auf einen Einheitspreis von 258,20 €
Beweis: Zeugnis des Mitarbeiters Miiller, zu laden tber die Beklagte. geeinigt.

Der verbleibende Rechnungsbetrag in Hohe von 20.291,97 € ist gleich nach Beweis: Zeugnis Schulz, zu laden tber die Klagerin.
Rechnungserhalt an die Klagerin tiberwiesen worden. Der Betrag wurde vom

Rop ter Foklagiaa dhgsbuont Auf dem Konto der Klagerin ist bislang kein Betrag in Hohe von 20.291,97 €

Beweis: Anliegende Durchschrift des Uberweisungstragers gutgeschrieben worden. Die vorgelegte Durchschrift des Uberweisungstragers
Zeugnis Mitarbeiter NN der Oldenburgische Landesbank AG, Filiale wurde nicht von der Bank gegengezeichnet. Es wird deshalb bereits bestritten,
Damme, Kaiserstr. 12, dass der Betrag von dem Konto der Beklagten abgebucht wurde.

und der Klagerin auf deren Konto gutgeschrieben.

Es wird bestritten, dass die Klagerin standig einen Bankkredit in einer die Prinz, Rechtsanwalt
Klageforderung tbersteigenden Héhe in Anspruch nimmt.

Bayer, Rechtsanwalt

Uberweisung

Oldenburgische Landesbank AG “l_ﬂ

:“:“k‘wi (;P‘)? \4}/ P

o | 002 428360 ‘ (202 S04 00
© Kreditinstitut des Beglinstigten — —
o Lzo
5 eor | [20 700 7 €
° Kindon rem it T |
x |
b o Or. 330068 G 603 v.22.08.05
Grou §H g
0 [ 000222 0y l | 8
- 2 — Konig
zr-f-2ca-pp
e
O%.40. 0§ b JAAN AT A CAAAA
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...nach Tatsachen suchen

PRINZ & NIEBERDING (g
RECHTSANWALTE

in BCrogemeinschaft mit Dipl.-Kfm. Rainer LUschen Steuerberater/vereidigter Buchprufer

Rae Drny & \igherdinn Pastiach 1317, 4036 Vechry

Oliver C. Prinz

Rechtsanwalt

Stefanic Nicberding
Rechtsunwiltin
Fachanwaitin Or Familicarecht

0. FE8 206

Landgericht Oldenb\Jrg
Elisabethstr. 7

Kreuzweg 3+ §
<9377 Vechta

i

Telefon (04341)9252-4)
Teletax (04119235299

26135 Oldenburg

. PR
P WJ:&K-S:
(Bei Antworten und Zahlungen bifte angeben.)

patum:A(, .02 2006

In dem Rechtsstreit '

K-GmbH ./. Z-GmbH
Az.: 6 O 527/06

stellen wir folgende Antrage:

1| Een Antraﬁ aus dem Mahnbescﬂgial

2. Bei Vorliegen der gesetzlichen Voraussetzungen wird beantragt, durch
Versaumnisurteil zu erkennen.

Konig - jurref.de
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Begriindung:

Die Klagerin betreibt einen Holziroﬁhanr:ei,

Die Beklagte wurde von der Klagerin am 20
Rechnung N GLO83 mit

erfolgte indig  und Einielfrei Fur diese Warenlieferung stelite die' Klagerin der
Beklagten mit der vorgenannien Rechnung den Betrag in Hohe der Kiageforderung in
Rechnung.

Beweis: Riihnini Hr. Iiﬁﬂﬁ GL083 vom 27.09. ZeoSTAnlage K 1)

Zahiung erfolgte keine, so dass die Kldgerin mit Sihriiiiﬂ ‘im 37.01 igi‘c en Betrag unter
!nstsetzung bis zum 12.01 2006W‘

Beweis:  Schreiben der Kiagerin vom 07.01.2006

eoSund  2¢083ntsprechend der

Die Lieferung der cort aufgefuhrten Ware

Zahlung erfolgte dennoch keine, Gegen den daraufhin ergangenen Mahnbescheid legte die
Beklagte ohne Angabe von Grinden Widerspruch ein. so dass die Durchflhrung des

streitigen Verfahrens gebcten ist.

Die Rechnung vom 27-09.ZWQFWar sofort failig. Diese ist der Beklagten iﬂiiiiipi am
T

0"~i10.2wﬁuieﬁanaen

Die Klagerin nimmt iiindiﬁ Bankkredit in einer die Kiageforderung (Ubersteigenden Hohe
zum ie(iend iemach:en Zinssi'i in Anspruch.

Beweis im Bestreitensfalle: Vorzulegende Bankbestatigung

ek ihre:

Beglaubigte und einfache Abschrift anbei.

F e

S—

-gez.- Prinz-

Rechtsanwalt
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...nach Tatsachen suchen
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...nach Tatsachen suchen
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Offentliche Sitzung der Oldenburg, 17.03.200¢
6. Zivilkamme

des Landgerichts Oldenburg

6 O 527/06

Gegenwartig:

Richter am Landgericht Plagge

A3 Eynxelrich fer

Hellmann, JAnge.,
als Urkundsbeamtin/beamter der Geschaftsstelle

In dem Rechtsstreit
m GmbH R ocoen 7fnmulBERGERRRs G mbH
erschienen bei Aufruf der Sache:
1.) fir die Klzgerin: RA. Prinz, Kreu/:weg 3-5, 49377 Vechta,
2.) fur die Beklagte: niemand.

Es wurde festgestellt, daR die Beklagte die Anspruchsbegriindung und die Ladung zum
heutigen Termin am 24.02.2006 zugestellt erhalten hat.

Der Klagervertreter beantragt, die Beklagte zu verurteilen, an die Klagerin 23.705,63

EUR nebst 5 % Zinsen seit dem 07.10.2005 bis 07.11.2005 und 14 % Zinsen ab dem
08.11.2005 zu zahlen.

Vorgelesen und genehmigt.
Er beantragte den ErlaR des Versaumnisurteiles.
Sodann wurde das anliegende
Versdumnisurteil
verkiindet

/7//

i %//// ) ‘
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...nach Tatsachen suchen

Thomas Bayer vecn, den 30.06.2006 IR0 Prinz & Nieberdi
e %, %, A rnz IeDEerding  vechta, den 07.07 2006
R o: Rechtsanwalte
Ich beantrage N p‘-”/
1. . . : .
2. Das Versaumnisurteil wird aufgehoben und die Klage abgewiesen Im Fall der W'Ederemsetzung in den vargen Stand
3
beantrage ich,
Begriindung: das Versaumnisurteil aufrechtzuerhalten.
Die ausgeurteilte Summe entspricht nicht derwmw Der
Mitarbeiter Mller der Beklagten hat die Ware_telefonisch bei der Klagerin Begriindung:
bestellt. Mit dem Mltarbelter Schulz der Klagerm wurde dabei ein Einheitspreis
von_220,00 €/m’ vereinbart. Damit reduziert sich der Rechnungsbetrag AnlaBlich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin und
einschlieRlich Ust. um 3.413 ,66 €. Hierauf hat die Beklagte die Klagerin auch dem Zeugen Maller haben sich beide auf einen Einheitspreis_von 258,20 €
gleich nach Rechnungserhalt hingewiesen. geeinigt.
Beweis: Zeugnis des Mitarbeiters Miiller, zu laden iber die Beklagte. Beweis: Zeugnis Schulz, zu laden tber die Klagerin.
Der verbleibende Rechnungsbetrag in Héhe von 20.291,97 € ist gleich nach Auf dem Konto der Klagerin ist bislang kein Betrag in Hohe von 20.291,97 €
Rechnungserhalt an die Klagerin berwiesen worden. Der Betrag wurde vom gutgeschrieben worden. Die vorgelegte Durchschrift des Uberwelsungstragers

Konto der Beklagten abgebucht wurde nicht von der Bank gegengezeichnet. Es wird deshalb bereits bestritten,

Beweis: Anliegende Durchschrift des Uberweisungstragers dass der Betrag von dem Konto der Beklagten abgebucht wurde.

Zeugnis Mitarbeiter NN der Oldenburgische Landesbank AG, Filiale
Damme, Kaiserstr. 12, .
Prinz, Rechtsanwalt

und der Klagerin auf deren Konto gutgeschrieben.

Es wird bestritten, dass die Klagerin standig einen Bankkredit in einer die
Klageforderung uberstelgenden Hohe in Anspruch nimmt.

Bayer, Rechtsanwalt
r s . s . - 1

Uberweisung R
Oldenburgische Landesbhank AG l]lu

atigter ——

k (wué}/

stigte — ] Bankle:

oo 2¢ Azé’}éo s lZJu )04110
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]
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L20 . .
[eotinm e 4
|
|
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0%. 4o, 0_5' %Wv A

4 — “SE |

Konig - jurref.de
AT 2.5 Arbeitstechnik I 3.3



Tatsachen — gedanklich - ausschnippeln

370069 v. 27.09.2005

HAUPTFORDERUNG:
Kaufpreis gem. Rechnung

* %k k% x% 23.705,63 EUR

ZINSEN:

laufende, vom Gericht ausgereéhnete Zinsen:
Zinsen von

14 Prozent aus 23.705,63 EUR v. 07.10.2005 — 24.01.2006 g *kkkkkk4 986,42 EUR

hinzu kommen weitere laufende Zinsen:
Zinsen von

14 Pr jt dem 25.01.20 3 EUR

Der Klagervertreter beantragt, die Beklagte zu verurteilen, an die Klagerin 23.705,63

EUR nebst 5 % Zinsen seit dem 07.10.2005 bis 07.11.2005 und 14 % Zinsen ab dem
08.11.2005 zu zahlen.

Konig - jurref.de
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Tatsachen — gedanklich - ausschnippeln

Die Klagerin betreibt einen HolzgroBhande

Die Beklagte wurde von der Klagerin am 20.09. Zew§und am 24.09.2¢w33ntsprechend der
Rechnung Nr. 370069 GL083 mit Ware beliefert.

;KVH&FY'/?A o kEilaez, mlf hellam Leim
alls, - gely, U, uef .bIO KD, GOX200: aun I‘I Sl i
\ tadung AT e, z :
2320 .,tck SO0 %" 20,0, % - 6,0 A, Al
X L{»Y 000 M3 ‘236’.,2.;- é ,’,2'3453’ bC- é‘ :
CKVIT=E . /Ta., kailaszinkt, mit hellam.
“La Im. alls, th.:u(fgef..,i 1Q, ‘KO, HS{
\.60 X\ 1h0 “tam - i ; : ’ _ ‘
"ancns il e . % sl 1.
' 29,03+ & 5820 € & PRI &

BBﬁlelUI Ga:tunbv~tt»t ?s x" 145 &m :
AInsentrg qe:xffelt. .éinseitig glatt i ey
IG stek., 200 X WS x 0 7285,0 . TR N i SRR -

| 1,0 B Blce O sriate

Die Lieferung der dort aufgeflUhrten Ware

erfolgte volistandig und mangelfrei,
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Tatsachen — gedanklich - ausschnippeln

Fur diese Warenlieferung stelile die Kl
Beklagten mit der vorgenannien Rechrung den Betrag in Hohe der Kiageforderung in

R ng

1. Den Antrag aus dem Mahnbescheid.

% 505095, 69 EUR” Kaufpreis gem. Rechnung-
3:200, 70 EUR /][], 370069 v. 27.09.2005

amivesien ehn

sxeanxsrEnavansz

kb 7170563 EUR

Rechnung  spatestens am 0610'2‘”5EU9393”99”-

Schreipen vom 07.01.200€x  Fristsetzung bis zum 12.01.200€anmahnte

Zahlung erfolgte keine,

stdndig' Bankkredit in einer die Kiageforderung bersteigenden Hshe  zum geltend gemachten Zinssatz

14 Prozent

Bei rechtzeitiger Bezahlung hétte die Kidgerin die Forderung zur Rickflhrung ihrer
Verbindlichkeiten benutzt.

Konig - jurref.de
AT 2.5 Arbeitstechnik I 3.3
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Tatsachen — gedanklich - ,,ausschnippeln"

; 2 ] Der
l’;/Marbeiter Miller der Beklagten hat die Ware telefonisch bei der Klagerin
estellt.

Mit dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin wurde dabei ein Einheitspreis
von 220,00 €/m®> vereinbart.

Der verbleibende Rechnungsbetrag in Hohe von 20.291,97 € ist gleich nac
Rechnungserhalt an die Klagerin iiberwiesen worden.

Uberweisung FFE

. Oldenburgische Landesbank AG !

K ~Crmn d1

- Konto-Nr. des Beglnstigten 7{77—7— ] ——e

| 00 26 420 360

— ——--—— Banklcitzahl —-

zresoton

Betrag: Euro, Cent
I EURj 2o ¢4 97 €

K, pot. Norhe und Anschilt des bsrwelsenden - four fir Bogmstigten)

o Or. 3% 0063 &t 003 v.272.0%.05

Kund:

, O7t [max. 27 Stellon, heine StraBen- oder -

Erron

000222 0.4 00 |

5030000 KOPIEGO GGG

I

Ko 19 2102

0% 40,05  Frmarmanin

Der Betrag wurde vom
Konto der Beklagten abgebucht

der Klagerin auf deren Konto gutgeschrieben.

s wird bestritten, dass die Klagerin stindig einen Bankkredit in einer die
lageforderung tibersteigenden Héhe in Anspruch nimmt.

Konig - jurref.de
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Tatsachen — gedanklich - ausschnippeln

AnlaRlich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin und
dem Zeugen Miiller haben sich beide auf einen Einheitspreis von 258,20 €
geeinigt.

Es wird deshalb bereits bestritten,
dass der Betrag von dem Konto der Beklagten abgebucht wurde.

Die vorgelegte Durchschrift des Uberweisungstragers
wurde nicht von der Bank gegengezeichnet.

Auf dem Konto der Klagerin ist bislang kein Betrag in Hohe von 20.291,97 €
gutgeschrieben worden.

Konig - jurref.de
AT 2.5 Arbeitstechnik I 3.3
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T-Konto zur Ubersichtlichkeit anlegen

Konig - jurref.de
AT 2.5 Arbeitstechnik I 3.3
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Antrag = Begehren ermitteln

e e
B0, KD W

25,037 o ushpk ), 7.0 E

-
L "')("J»((ui(,\
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AT 2.5 Arbeitstechnik I 3.3

hier objektive Klagehaufung, § 260

Begehren

LT U
g fnsett b
T
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Antrag = Begehren ermitteln

id Lhe\\um e
510, KD Nni_ seoid

D2 2E . 239 o 6

IR | T 1

== _Z)Fu/f—o ;)3_ 0/33\5’\0@

(7[; L/r’/\;

b, ‘&"’J‘i ree o
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..Subsumtionsschnipsel suchen

cu\‘il:"‘l‘»-e’].)‘!l_:m@: o S O SRRl el
OB gt YL R R i

21037 o5 askpalid T E
5 i ol R 5 e S

= 3o 2S.07350€

Die Bekiagte wurde von der Klagerin'am 24106 Zec§ Tatsachen Klager zum
Sntsprfegcrtgn'd‘ der |
Rechnung Ni. 370069/ BLOB3 mit Ware Seliefert”

Vertragschluss aus
= beiden Schriftsatzen

AnlaRlich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter
Schulz der Klagerin und 98M Zeugen Muller haben sich

beide_auf einen_Einheitsprejs von 25820 € deeinigt

4 W(Tt L 120N :

fot SWNET N = bk, 632 13 E
T h ol £ ©f ~ " ——
(//e /L)
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auf Bedeutungsgehalt von , Kleinigkeiten" achten

KUYH~ P, /T

alis,. aely,
1 twdunn
320 “tck

Cmit hellam Leim
0 KO,60x200: aun HN=-S=I g

--N

-mi-,'-s-njofx‘ z._o.o % " s.o

YUY 000 M3 '25'6’,20 &

12393 be 6

Konig - jurref.de
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KVH = Konstruktionsvollholz

= (verwindungsarme) ,Balken™

320Stje 12,5 mx 0,2 mx 0,06 m = 48 cbm
258,20 EUR / cbm = Einheitspreis
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..Subsumtionsschnipsel suchen

TR R R s Ty
510, K0, NBTO L 2 5

7 ,L}ﬂ{’%/étrtfbu\ :

: Dié B:ékg@téf@rdej van der Kidgerin :m2$‘092w

nisprachend der |
RechnungNr. 870069/ GLOB3 mit Ware baliefart:

Der Mitarbeiter Maller der Beklagten hat die Ware]
elefonisch bei der Klagerin bestellt.
AnléBlich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter IMit dem Mitarbeiter Schulz derBKléqerir] wurde dabei ein
Schulz der Klagerin und dem Zeugen Muller haben sich Finheitspreis Yon 220,00 €/m”° vereinbart.
2. Beyplrean b g ARl R R
¢ s tie it Qg s > 2
ey S€ < b 005 €
R— (/e 9)
Konig - jurref.de 26
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b | /f'r(" /R/(Z'l ]fb\./\ :

..Subsumtionsschnipsel suchen

m\l.lml\ﬂm B Ay oSS
510, m NN : :

+k 2‘1‘)03? e fm‘ 7*333§é

= brecits 25, 673 S0
PST———

Die B&;qua;_gte‘f;vvurdal.\{gé;p der Kiagerin am 26*092««,

(16 %))

Snt",aprgg:_hén;d',defr '
_Rechnung Nr. 370069/ GLOB3 mit Ware beiefert.

Der Mitarbeiter Maller der Beklagten hat die Ware‘

elefonisch bei der Klagerin bestellt.

~AnlaBlich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter 'Mit dem Mitarbeiter Schulz dersKléqerir] wurde dabei ein
Schitls ties Kiagerin und dem Zeugen Miller haben sich EiﬂheitSpreiS von 220,00 €m" vereinbart
beide au eeinigt. = HY cbn + /Td c;? emd = }¥ e3Hckn * Lo-€ = ne o 169134t
Am Ho 19 653 ¢
« 4 ( /L /V >
2. & r‘uﬁ,\ : :
; _ ’
w w = brutby 832 M3 E | aubshhnn " dis
) / ! N
Y SRR (/6 : Anspruchs ‘ums""ﬁ’\S
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Tatsachenvortrag Bekl.

richtig erfassen
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..Subsumtionsschnipsel suchen

i
B ’
/1 ,“r(‘%/% e
¢

mH: h(\\ﬂm
50, xo. HEL

: Dié_ B:e_kgﬁagftéf@rd}e' von der Kisgerin émZéOQZw

Snisprachend der |
Rechnung Nr. 870069/ GLOB3 mit Ware beliefert.

Der Mltarbelter Muller der Beklagten hat die Ware‘

elefonisch bei der Klagerin bestellt.

AnlaBlich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter

'Mit dem Mitarbeiter Schulz der Klaqenn wurde dabei ein
Einheitspreis Yon 220,00 €/m® vereinbart.

= %Y cbn) + B €32 cmdb = TF »)7;c£m * écéi"é = 17¢ fv 44*91"'31,4‘*
l I hifp A9 65 &4
/

(16 %)
= bruby 632 13 E  adshhun " dio
* 4 .
(/ /1L, (l,’u> /'72’1'\3,“"1(;‘1\' ” L(H&h‘C?\B

Tatsachen Bekl.

zur Erfillung

Konig - jurref.de
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Der verbleibende Rechnungsbetrag in Héhe von 20.291,97 €

ist an die Klagerin Uberwiesen worden.

Der Betrag wurde vom Konto der Beklagten abgebucht

der Klagerin auf deren Konto gutgeschrieben.
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..Subsumtionsschnipsel suchen

Die B;e__k!ég:téf@vufdve]\g’ség der Kiagerin am 26'092“'

Sntsprechend Jer |
'Rechnun" Nr-370069 GLOBS mit Ware bﬁuefert

Der Mltarbelter Mller der Beklagten hat die Ware]
elefonisch bei der Kligerin bestellt.

Schulz der Klagerin und 9em Zeugen Muller ha'bc.an' sich

Konig - jurref.de

AnlaRlich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter

Mit dem Mitarbeiter Schulz der Klaqenn wurde dabei e|n|
Elnheltsprels von 220,00 €/m> vereinbart.

= 48 cbm) + B 03} emd = FF 3 Hchm * '<7C;"é = ne ko 1b. 9‘!’3’4‘/’
l i m;m A9 ega e

o B K W iy
1 :

m ‘w &

(16 92)

’4}",,(/5‘0 é\)c C ey fshiehan ! dia
*

iy
~.-._ {1 ©

Tatsachen Bekl.

zur Erfillung

...richtig erfassen

(/6 /V) ,4718’,‘.7‘““& ; 'LU!S/L’“C'\\S

AT 2.5 Arbeitstechnik I 3.3

Der verbleibende. szdmungsbetrag in Hohe von 20.291,97 §

”51L5‘3<S74 L,g/ = 291 G
+ (63 XY, 2o (?'

ist an die Klégerin tberwiesen worden.

I Der Betrag wurde vom Konto der Beklagten abgebucht

der Klagerin auf deren Konto gutgeschrieben.
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..Subsumtionsschnipsel suchen

Die asvkgagte‘jwde" van der Klagerin'am 26109, Zéx

3ntsprechend der l
_Rechnung“Nr. 3700

L083 mit Ware Seliefert,

i l\(l\bm R e
$10,K0, NSl o ;

+§ 2‘} c37 i zsf‘sz*é" ‘_: 7;.:f_3?'sb &

Der Mltarbelter Miller der Beklagten hat die Ware‘

elefonisch bei der Klagerin bestellt.

“AnlaBlich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter
Schulz der Klagerin und dem Zeugen Maller haben sich
] i inhoi i inigt

'Mit dem Mitarbeiter Schulz der Klaqenn wurde dabei ein
Einheitspreis vVon 220, 00 €/m® vereinbart.

£ +<Y</»/#7CJ 6)? cmb *7‘;~37-/(,AM ¥ éq, ~é = ne v /‘NL’H/M'
Arec o A9 bgﬂif‘f

(16 7)

= bruby 632 N3 E  apseban deo
W T e AR d

...................

Tatsachen Klager

/4\(,/ \)

Hnspruch < /L(L(SI“Y*C/\'B

zur Erfullung

bestritten, dass der Betrag abgebucht wurde.

Auf dem Konto der Klagerin ist bislang kein Betrag

in Hohe von 20.291.97 € gutgeschrieben worden.

Konig - jurref.de
AT 2.5 Arbeitstechnik I 3.3

Der verbleibende. B%ungsbetrag in Héhe von 20.291,97 €
/]J 5513 67‘/» -+ (,_sk /)/ = ci, &L‘I7 l’[?’

ist an die Kléigerln tiberwiesen worden.

Der Betrag wurde vom Konto der Beklagten abgebucht

der Klagerin auf deren Konto gutgeschrieben.
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Wesentlicher tats. Vortrag

Schriftsdtze,
Urkunden,

Die Klagerin klagt den Kaufpreis flir zwei Holzlieferungen in Hohe von
23.073,50 EUR und in Hohe von 632,13 EUR ein.

Bezogen auf die erste Lieferung stellte die Klagerin fiir gelieferte
77,037 cbm bei einem Nettoeinheitspreis von 258,20 EUR/cbm brutto
23.073,50 € in Rechnung.

Die tragt vor:

AnlaRlich des Telefonates zwischen dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin und
dem Zeugen Muller haben sich beide auf einen Einheitspreis von 258,20 €
geeinigt.

Die tragt vor:

Mit dem Mitarbeiter Schulz der Klagerin wurde dabei ein Einheitspreis
von 220,00 €/m’ vereinbart.

Der verbleibende Rechnungsbetrag in Héhe von 20.291,97 €
(brutto 19.659,84 € fiir die erste Lieferung + 632,13 € fiir die zweite Lieferung)

wurde von der Beklagten (iberwiesen und

der Klagerin auf deren Konto gutgeschrieben.

Der tragt vor:

Auf dem Konto der Klagerin ist bislang kein Betrag
in H5he von 20.291,97 € gutgeschrieben worden.
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